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Аннотация. Статья содержит материалы проведенного автором исследования урожайно-
сти сортов сливы домашней и алычи. Выделены наиболее урожайные образцы. В течение че-
тырех лет у выбранных сортов изучалась продуктивность, которая включает в себя признаки: 
средняя продуктивность (кг/дерево), средняя продуктивность с одного кубометра кроны (кг/
м3), средняя масса плода (г), средняя продуктивность (% к стандарту). Изучена экономическая 
эффективность производства сливы домашней и алычи за 5 лет. При этом учитывались: уро-
жайность (т/га), стоимость продукции (руб./га), производственные затраты (руб./га), прибыль 
от реализации (руб./га), рентабельность продукции (%). Установлено, что продуктивность из-
учаемых сортов (кг/дерево) достаточно сильно разнится. У сливы домашней – от 14,4 (Нектар) 
до 34,6 (Шамси). У алычи – от 20 (Риони) до 34,1 (Шунтукская 11). Проведена математическая 
обработка данных по урожайности плодов сливы домашней и алычи с использованием мето-
дики полевого опыта. Выполнена статистическая обработка однофакторного опыта методом 
отклонения от среднего по варианту. Определены 3 группы сортов сливы и алычи на уровне 
стандартов: низкопродуктивные, среднепродуктивные, высокопродуктивные. Выделены сорта 
алычи с высокой продуктивностью с одного кубометра кроны, более 2,0 кг/м3: Ниберджаевская 
ранняя (st), Самая ранняя, Шунтукская 9, Шунтукская 11, Клюковка, Нальчикская крупная. 
К ним относятся следующие сорта сливы домашней: Ренклод Альтана, Кабардинская ранняя 
(st), Vasсova, Арвита, Венгерка итальянская, Анна Шпет (st). Изученные сорта сливы и алычи 
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распределены по группам размеров плодов: мелкоплодные, среднеплодные и крупноплодные. 
Установлено, что экономическая эффективность производства плодов сливы домашней и алы-
чи в основном зависит от урожайности сорта и стоимости продукции. Рентабельность сортов 
сливы домашней составляет от 59,7% до 130%, алычи – от 39,9 % до 59,2 %.

Ключевые слова: алыча, слива домашняя, продуктивность, средняя продуктивность, сред-
няя масса плода, рентабельность производства, стоимость продукции, производственные затраты
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Abstract. The article contains materials of the research on the yield of common plum and cherry 
plum varieties. The most productive samples have been selected. The productivity of the selected va-
rieties have been studied for four years, which includes the following characteristics: average produc-
tivity (kg/tree), average productivity from one cubic meter of a crown (kg/m3), average fruit weight 
(g), average productivity (% to the standard). The economic efficiency of common plum and cherry 
plum for a 5 years period has been studied. The following indicators have taken into account: yield 
(t/ha), product cost (rubles/ha), production costs (rubles/ha), sales profit (rubles/ha), product profit-
ability (%). It has been found that the productivity of the studied varieties (kg/tree) is quite different. 
Common plum productivity varies from from 14,4 (Nectar) to 34,6 (Shamsi). That of cherry plum 
varies from 20 (Rioni) to 34,1 (Shuntukskaya 11). Mathematical processing of data on the yield of 
fruits of common plum and cherry plum has been carried out using the method of field experiment. 
Statistical processing of one-factor experiment has been carried out by the method of deviation from 
the average one according to the variant. 3 groups of plum and cherry plum varieties have been iden-
tified at the standard level: low-productive, medium-productive, high-productive. The varieties of 
cherry plum with high productivity from one cubic meter of crown, more than 2,0 kg/m3, have been 
identified: early Niberdzhaevskaya (st), Most early, Shuntukskaya 9, Shuntukskaya 11, Klyukovka, 
large Nalchikskaya. These include the following varieties of common plum: Renklod Altana, early 
Kabardinskaya (st), Vascova, Arvita, Hungarian Italian, Anna Shpet (st). The studied varieties of 
plum and cherry plum are divided into groups according to fruit sizes: small-fruited, medium-fruited 
and large-fruited. It has been established that the economic efficiency of the production of common 
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plum and cherry plum fruits mainly depends on the yield of the variety and the cost of production. The 
profitability of common plum varieties is from 59,7% to 130%, cherry plum – from 39,9% to 59,2%.

Keywords: cherry plum, common plum, productivity, average productivity, average fruit weight, 
profitability of production, cost of production, production costs
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Введение
Коллекция сливы домашней и алычи 

на Майкопской ОС филиал ВИР представ-
лена в количестве более 500 образцов.

В 2013–2020 гг. были изучены хозяй-
ственные особенности 29 сортов сливы 
домашней и 12 сортов алычи хорошего 
вкуса плодов, разных сроков созрева-
ния. Выделены наиболее ценные сорта 
для селекции и производства по при-
знаку «урожайность плодов и экономи-
ческая эффективность производства».

Из более чем 2000 известных сортов 
сливы в промышленных насаждениях 
используется не более 50. Основными 
требованиями к промышленным сортам 
являются: урожайность, адаптивность и 
качество плодов [1]. 

Слива является одной из наиболее 
продуктивных культур. Так, 5–6-летние 
деревья в саду дают урожай до 4–6 т/га, 
10–12-летние – до 15–20 т/га [2]. 

Период плодоношения культуры 
сливы составляет примерно 25 лет [3]. 
Продуктивность сортов сливы и алычи 
напрямую зависит от возраста и силы 
развития дерева, формы кроны, характера 
ветвления, а также количества плодовых 
почек и их расположения на ветвях [3; 4]. 

Для бесперебойного обеспечения 
предприятий перерабатывающей про-
мышленности сырьем, а также макси-
мально возможного увеличения сезона 
свежих плодов для населения необходи-
мо выращивать плодовые деревья, сроки 
созревания у которых варьируют от ран-
них до поздних [3; 5]. 

Факторы окружающей среды (тем-
пература, почвенные условия и влага) 
определяют биологический потенциал 

растений сливы [6; 7]. Нормальное разви-
тие и созревание плодов сливы протекает 
при температуре окружающей среды в 
диапазоне от 14 до 32°С [8].

В 2013–2020 гг. значительных откло-
нений от многолетних данных не отме-
чено. Наблюдались зимние понижения 
температуры и заморозки до минус 24,3–
24,8  градусов в 2015–2017 гг. Аномальная 
жара до 37,8 градусов и засуха были отме-
чены в 2014, 2017, 2019, 2020 годы. Выпа-
дало большое количество осадков: 918,5 
мм – в 2014 году, 1052 мм – в 2016 году [9].

Результаты
Использованный для проведения на-

ших исследований участок с плодовыми 
деревьями – неорошаемый. Агротехника 
– общепринятая с 2002 года в Краснодар-
ском крае. Схема посадки 5 м × 3 м, трех-
кратная повторность. В качестве подвоя 
использовались сеянцы алычи. Почва 
– задерненная. Как контрольные сорта 
сливы выступали Кабардинская ранняя, 
Монфор, Анна Шпет. Для контроля ис-
пользованы сорта алычи Оленька, Пре-
восходная шунтукская, Ниберджаевская 
ранняя. 

Учет и наблюдение были осуществле-
ны в строгом соответствии с программ-
но-методическими указаниями [10; 11; 
12]. Статистический анализ проводился 
по методике Доспехова [13].

Экономическая эффективность рас-
считана согласно Методическим реко-
мендациями (2005).

Первоочередная задача проведенного 
нами исследования – определение под-
ходящих для возделывания в климати-
ческих условиях предгорной зоны Ады-
геи оптимальных по продуктивности 
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Таблица 1 
Продуктивность сортов сливы домашней и алычи, кг/дерево, кг/м3,  

средняя масса плодов на Майкопской ОС филиал ВИР (2013–2018 гг.)

Table 1
Productivity of varieties of common plum and cherry plum, kg/tree, kg/m3,  
average weight of fruits at the Maykop ES, a branch of VIR (2013–2018)

Сорт 2013 г. 2015 г. 2016 г. 2018 г.
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Слива домашняя

Раннего срока созревания
Кабардинская 
ранняя (st) 10,2 35 20 20,5 21,4 2,0 47,30

Мусса Джалиль 15,2 30 20,3 10,3 19,0 0,9 32,66 89
Ренклод Альтана 14,4 25,5 28,5 23,8 23,1 2,7 44,31 108
Ренклод 
Карбышева 10,2 35 25 10,5 21,4 1,4 22,59 100

Среднего срока созревания

Монфор (st) 25,2 18,8 15,3 20,2 19,9 1,6 27,00

Венгерка вкусная 20 20 12,3 25 19,3 1,3 44,02 97
Венгерка ранняя 15,2 20 23,5 22 20,2 1,0 35,40 101
Венгерка сизая 25 17 30 20 23,0 1,7 30,20 115
Екатерина 
(желтая) 20,5 15,5 14,8 18,5 17,3 1,4 23,47 87

Исполинская 30 25 18,4 27,2 25,2 1,3 42,00 127
Колумбия 28,5 15 22,3 25 22,7 1,6 25,71 114
Лакомка 22,2 12,2 14,7 15,3 16,1 0,7 29,0 81
Нектар 15,4 14,5 15,2 12,3 14,4 1,5 23,96 72
Персиковая 
Мичурина 25 20 20,4 30 23,9 1,7 30,74 120

Память Вавилова 15,5 25,7 24,5 35,2 25,2 1,1 53,00 127
Ренклод 
фиолетовый 15,5 15,5 16,8 22 17,5 1,3 26,79 88

Чернослив 
адыгейский 28,5 28,5 20,5 25,3 23,6 1,3 49,00 118

Чернослив 
шунтукский

25 25 19,2 23,7 22,6 1,6 22,27 113

Vasсova 27,5 25,5 17,3 25 23,8 2,6 20,28 119
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Позднего срока созревания
Анна Шпет (st) 25,5 20 15,7 15,5 19,2 3,0 37,0
Анастасия 22,5 12,1 14,5 30 18,5 1,5 30,50 96
Арвита 17,5 18,2 20 18,7 18,6 2,3 37,00 97
Великий Герцог 32,5 20 16 25,3 23,5 1,0 47,10 122
Венгерка 
Ажанская синяя 22,3 15 22 35,5 23,7 1,2 27,00 123

Венгерка 
Вангенгейма 20,5 25 25,3 26,5 24,3 1,9 21,55 126

Венгерка 
итальянская 20,1 13,5 20,2 15,3 17,3 2,7 39,10 90

Венгерка сладкая 22,2 35 22,4 18,2 24,5 1,3 25,60 127
Шамси 35 25 28,2 50 34,6 1,0 19,00 180
Calben 208 18,5 25 25,5 30 24,8 1,3 35,00 129
НСР0,95 9,0

Алыча

Раннего срока созревания
Ниберджаевская 
ранняя (st) 30 40 22,5 25 29,4 2,3 21,00

Самая ранняя 25 30 22,5 20,3 24,5 3,3 29,46 83
Шунтукская 9 30,5 40 27,5 35,5 33,4 2,4 17,50 114
Шунтукская11 30,3 40 31 35 34,1 3,1 22,98 116

Среднего срока созревания
Превосходная 
шунтукская (st) 30 35 20,5 30 28,9 0,4 29,39

Клюковка 20,5 25,3 15,5 25 21,6 2,7 15,00 75
Ткемали 66 25,2 25,5 37 30 29,4 1,6 17,10 102
Шунтукская 15 25,3 35,2 20,2 35,5 29,1 1,9 27,46 101
Шунтукская 17 47,3 30 15,2 33,5 29,0 1,3 32,28 100
Позднего срока созревания
Оленька (st) 30,5 30,2 30 34,5 31,3 2,1 37,18
Риони 20,8 15,4 18,3 25,5 20,0 1,7 21,00 64
Нальчикская 
крупная 35,5 25,2 32 35 31,9 2,5 25,74 102

НСР0,95 9,09

Продолжение таблицы 1

и отличающихся по срокам созревания 
сортов сливы домашней и алычи, плоды 
которых характеризуются высокими то-
варными качествами.

Был произведен весовой учет урожая 
растений, приносивших плоды свыше 5 
лет, уровень плодоношения которых на 

протяжении этого времени составлял 
3–5 баллов. 

Показатели урожайности сливы до-
машней и алычи за период 4 года при-
ведены ниже (табл. 1). В выборке пред-
ставлены данные по плодовым деревьям 
с десятилетнего возраста.
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Полученные данные показывают, 
что продуктивность изучаемых со-
ртов (кг/дерево) существенно разнится. 
У сливы домашней – от 14,4 (Нектар) 
до 34,6 (Шамси). У алычи – от 20 (Ри-
они) до 34,1 (Шунтукская 11). Согласно 
методическим указаниям ВИР (2016) 
установлены 3 группы сортов сливы 
и алычи на уровне стандартов: низко-
продуктивные, среднепродуктивные, 
высокопродуктивные.

Низкопродуктивные сорта сливы до-
машней (менее 95% к стандарту): Мусса 
Джалиль, Екатерина (желтая), Лакомка, 
Нектар, Ренклод фиолетовый, Венгерка 
итальянская.

Среднепродуктивные (от 96% до 115% 
к стандарту) – Ренклод Альтана, Ренклод 
Карбышева, Венгерка ранняя, Венгерка 
вкусная, Венгерка сизая, Колумбия.

Высокопродуктивные сорта сливы до-
машней (116–135% к стандарту): Исполин-
ская, Память Вавилова, Венгерка сладкая, 
Vasсova, Великий Герцог, Венгерка Ажан-
ская синяя, Венгерка Вангенгейма, Calben.

Очень высокая продуктивность 
(180% к стандарту) у сорта Шамси.

Низкопродуктивные сорта алычи 
(менее 95% к стандарту): Самая ранняя, 
Клюковка, Риони.

Среднепродуктивные сорта алычи 
(96–115% к стандарту): Шунтукская 9, 
Ткемали 66, Шунтукская 15, Шунтук-
ская  17, Нальчикская крупная.

Высокопродуктивный сорт алычи – 
Шунтукская 11.

По высокой продуктивности с одно-
го кубометра кроны, более 2,0 кг/м3, вы-
делены следующие сорта: Ренклод Аль-
тана, Кабардинская ранняя (st), Vasсova, 
Арвита, Венгерка итальянская, Анна 
Шпет (st). 

Среди исследованных нами сортоо-
бразцов алычи все без исключения ран-
неспелые сорта, а также один среднеспе-
лый (Клюковка) и один позднеспелый 
(Нальчикская крупная) сорт демонстри-
руют высокие показатели продуктивно-
сти единицы объема кроны.

Следующие сорта: Кабардинская 
ранняя (st), Ренклод Альтана, Венгерка 
вкусная, Исполинская, Память Вавилова, 
Чернослив адыгейский, Великий Герцог 
– отличаются довольно крупными (тяже-
лее 40 г) плодами. 

Мелкие плоды (менее 20 г) только у 
сорта Шамси. Остальные изучаемые со-
рта имеют плоды среднего и крупного 
размера. 

Крупные плоды (более 35 г) у со-
ртов алычи: Самая ранняя, Превосходная 
шунтукская (st), Шунтукская17, Оленька 
(st). Мелкие плоды (менее 16 г) у сорта 
Клюковка.

Для целесообразности промышлен-
ного возделывания сортов сливы до-
машней и алычи был проведен расчет 
экономической эффективности их произ-
водства, который определяется следую-
щими факторами:

– Урожайность культуры по годам 
наблюдения, т/га (кг/дер.);

– Предназначенная для последую-
щей реализации товарная продукция, т/
га (кг/дер.);

– Стоимость, по которой реализуют-
ся товарные сорта, руб./т (руб./кг);

– Реализационная выручка (В, руб./га 
(руб./дер.)) определяется по формуле:
                         В = У × Ц,                       (1)
где У – урожайность, т/га (кг/дер.); Ц – цена при 
реализации, руб./т (руб./кг);

1. Затраты на производство, руб./га 
(руб./дер.); 

2. Реализационная прибыль (П, руб./
га (руб./дер), полученная от сортов разно-
го срока созревания:
                           П = В – З,                   (2)
где З – затраты, связанные с производством, а 
также в процессе реализации, руб./га (руб./дер.)

3. Рентабельность конечной продук-
ции (%):
                       Р = (П / З) × 100,       (3)

Сбыт продукции может осущест-
вляться по оптовым и розничным 
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Таблица 2
Экономическая эффективность производства сливы домашней и алычи  

на Майкопской ОС филиал ВИР (средняя за 2015–2020 гг.)

Table 2
Economic efficiency of the production of common plum and cherry plum  

at Maykop ES, a branch of VIR (average for 2015–2020)
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 %

1 2 3 4 5 6
Слива домашняя

Раннего срока созревания
Кабардинская 
ранняя (st) 13,9 556 000 248 974 307 026 123,3

Ренклод Альтана 15,0 525 000 262 174 262 826 100,2
Среднего срока созревания

Монфор (st) 12,9 516 000 236 974 237 490 100,2
Венгерка вкусная 12,5 500 000 232 174 267 826 115,3
Чернослив 
адыгейский 15,3 612 000 265 774 346 226 130,3

Чернослив 
шунтукский 14,7 588 000 258 574 329 426 127,4

Vascova 15,5 620 000 268 174 351 826 131,2
Позднего срока созревания

Анна Шпет (st) 12,5 500 000 232 174 267 826 115,3
Анастасия 12,1 484 000 227 374 256 626 112,8
Венгерка 
ажанская 15,4 616 000 266 974 349 026 130,7

Венгерка 
итальянская 11,2 448 000 216 574 231 426 106,8

Шамси 22,5 562 500 352 174 210 326 59,7
Алыча

Раннего срока созревания
Ниберджаевская 
ранняя (st) 19,1 477 750 311 374 166 376 53,4

Самая ранняя 15,9 397 500 272 974 124 526 45,6
Шунтукская 11 22,2 555 000 348 574 206 426 59,2

Среднего срока созревания
1 2 3 4 5 6

Превосходная 
шунтукская (st) 18,8 470 000 307 774 162 226 52,7
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ценам. Цены различны для раннеспе-
лых, среднеспелых и позднеспелых со-
ртов сливы домашней и алычи. Затраты 
производства продукции на один гектар 
площади возделывания определяли из 
расчета средних показателей. Уровень 
затрат колеблется в зависимости от ве-
личины урожая, расходов на уборочные 
мероприятия, последующую транспор-
тировку и хранение продукции, ее об-
работку и реализацию. Чем выше уро-
жайность, тем меньше себестоимость 
продукции.

Показатели, характеризующие уро-
вень экономической эффективности, – 
прибыль и рентабельность. 

Полученные результаты приведены 
ниже (табл. 2).

Экономическая эффективность про-
изводства плодов сливы домашней и 
алычи в основном зависит от урожай-
ности сорта и стоимости продукции. Из 
таблицы 2 видно, что наибольшая уро-
жайность сортов сливы домашней Чер-
нослив адыгейский, Чернослив шун-
тукский, Vascova, Венгерка ажанская 
соответствует их высокой экономиче-
ской эффективности при условии, что 
стоимость продукции этих сортов при-
мерно одинакова. Их рентабельность в 
среднем составляет 130%. Сорт Шамси 
имеет максимальную урожайность, но 
размер его плодов уменьшает их стои-
мость. В результате этот сорт имеет от-
носительно невысокую рентабельность 
(59,7%).

Сорта алычи имеют экономиче-
скую эффективность производства от 
39,9% (Клюковка) до 59,2% (Шунтукская 
11). Таблица 2 показывает, что уровень 

рентабельности алычи соответствует 
урожайности этих сортов.

Выводы 
В результате исследований выделе-

ны высокопродуктивные сорта сливы 
домашней (116–135% к стандарту): Ис-
полинская, Память Вавилова, Венгерка 
сладкая, Vasсova, Великий Герцог, Вен-
герка ажанская синяя, Венгерка Ванген-
гейма, Calben. Очень высокая продуктив-
ность (180% к стандарту) у сорта Шамси. 
Установлен высокопродуктивный сорт 
алычи – Шунтукская 11.

По высокой продуктивности кубо-
метра кроны, более 2,0 кг/м3, выделены 
сорта сливы домашней: Ренклод Альта-
на, Кабардинская ранняя (st), Vasсova,  
Арвита, Венгерка итальянская, Анна 
Шпет (st). К ним относятся следующие 
сорта алычи: Ниберджаевская ранняя 
(st), Самая ранняя, Шунтукская 9, Шун-
тукская 11, Клюковка, Нальчикская 
крупная.

Сорта: Кабардинская ранняя (st), Рен-
клод Альтана, Венгерка вкусная, Испо-
линская, Память Вавилова, Чернослив 
адыгейский, Великий Герцог – отлича-
ются довольно крупными (тяжелее 40  г) 
плодами. Крупные плоды (более 35 г) у 
сортов алычи: Самая ранняя, Превос-
ходная шунтукская (st), Шунтукская 17, 
Оленька (st). 

Наибольшая рентабельность со-
ртов сливы домашней: Чернослив 
адыгейский, Чернослив шунтукский, 
Vascova, Венгерка ажанская в среднем 
составляет 130%. Сорта алычи имеют 
экономическую эффективность произ-
водства от 39,9% (Клюковка) до 59,2% 
(Шунтукская 11).

Клюковка 14,0 350 000 250 174 99 826 39,9
Ткемали 66 19,1 477 500 311 374 166 153 53,4

Позднего срока созревания
Оленька (st) 20,3 507 500 325 774 184 931 56,8
Нальчикская 
крупная 20,7 517 500 330 574 189 973 57,5

Продолжение таблицы 2
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