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Представлены основные программные требования к перспективному генофонду 

лещины (фундука). Он должен быть устойчивым к пониженным и повышенным 

температурам, дефициту влаги в летний период, к основным вредителям – почковому и 

фундучному усачу, фундучному долгоносику и серой гнили. Кусты растений должны иметь 

сдержанный рост – до 3 м высоты и диаметра кроны, однородное созревание плодов в 

пределах до 85-90 %, обёртка меньше ореха, вступление в товарное плодоношение с 4-5 

лет. Целевая урожайность ядра – более   810 кг/га, плоды селекционной категории 

качественные – высшего качества (не менее 45 баллов), содержание жира 60-70 %, белка 

12-18 %, срок хранения до 2 лет. Создание новых сортов осуществляется на основе 

гибридизации, клонового отбора, мутагенеза, методов генной инженерии, педигри и 

полиплоидии. Для оценки отдельных и комплексного показателя качества плодов приведены 

модели и объёмы выборки, которые при ошибке в 5% и уровня значимости α = 0,05 

изменяются от 2 до 124 измерений. Предварительное выделение перспективного 

генофонда предлагается осуществлять на основе трёхлетних наблюдений за особями, а 

при невозможности, путём однократной оценки качества плодов с последующим 

корректировкой у их вегетативного потомства на испытательном участке. 
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The main program requirements for a promising gene pool of filbert (hazelnut) are 

presented. It must be resistant to low and high temperatures, moisture deficit in the summer, to 

the main pests, such as bud and hazelnut sawyer, nut weevils and grey rot. Plant bushes should 

have moderate growth of up to 3 m in height and diameter of the crown, uniform ripening of 

fruits within 85-90 %, a husk less than a nut, entry into marketable fruiting since 4-5 years of 

age.  

The target yield of the kernel is more than 810 kg/ha, the fruits of the selection category 

are of high quality (at least 45 points), the fat content is 60-70 %, protein is 12-18 %, and the 

shelf life is up to 2 years.  

The creation of new varieties is carried out on the basis of hybridization, clonal selection, 

mutagenesis, genetic engineering methods, pedigree and polyploidy. To evaluate individual and 

comprehensive indicators of fruit quality, models and sample volumes are presented, which, with 

an error of 5% and significance level α = 0.05, vary from 2 to 124 measurements. Preliminary 

allocation of a promising gene pool is proposed to be carried out on the basis of three-year long 

observations of species, and if it is not possible, by a single assessment of the quality of the 

fruits, followed by adjustment in their vegetative offspring at the test site. 
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Введение 

Развитие современного общества сопровождается потреблением 

высококачественных продуктов питания, способствующих улучшению состояния и 
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продолжительности жизни человека. К числу таковых относятся орехи [4, 10, 14]. Среди 

них важная роль принадлежит роду лещина (Corylus Avellana L.), культурные сорта 

которого получили названия – фундук, имеющего широкое распространение во многих 

регионах [7, 8, 13, 15, 16]. Его выращивание для пищевых целей требует выведения сортов 

с заданными хозяйственно-ценными признаками устойчивых к стрессовым факторам [5, 6, 

9, 12, 16, 17]. Эти требования периодически изменяются и уточняются, что отображается в 

соответствующих программах [1, 3, 5, 6, 9, 15-17]. 

Целью данной работы является уточнение требований к перспективному 

генофонду культуры с учётом современных требований при её выращивании для пищевых 

целей. 

Объекты и методика 

При составлении программы использовались данные из известных ранее 

разработанных и используемых программ и методик [1, 3, 5, 6, 9]. С учётом изменения 

требований и совершенствования методик оценки сортофонда в качестве итоговых 

использовались наиболее точные модели оценки генофонда лещины [1]. Определение объёма 

выборки произведено на основе известных авторских методик [2, 11]. 

Результаты и обсуждение 

Основной задачей селекции лещины (фундука) для пищевых целей является 

получение продуктивного сортофонда с высоким качеством плодов [1, 12]. На это 

ориентированы все современные программы по этой культуре[3, 5, 6, 9, 15-17]. На 

современном уровне изучения и достижений в селекции основные требования могут быть 

представлены следующим образом. 

Адаптивность к абиотическим и биотическим стрессовым факторам [3, 5, 6]: 

 устойчивость побегов однолетнего прироста к критическим морозам в фазу 

органического покоя (до -25…..-28°С); 

 устойчивость женских цветков к критическим морозам в фазу органического 

покоя (до -15°С); 

 устойчивость мужских соцветий (серёжек) к критическим морозам в фазу 

органического покоя (до -10°С); 

 устойчивость генеративных органов к ранневесенним понижениям температуры 

воздуха в фазу оплодотворения (до -1°С); 

 устойчивость в летний период к экстремально высоким температурам воздуха 

(до 30°С); 

 устойчивость в летний период к дефициту влаги в почве (не более 20 дней) – до 

25 мм в слое почвы 0-20 см. 

Устойчивость к основным вредителям и болезням [3, 5, 6]: 

 Почковый усач – до 1,0 балла; 

 Фундучный усач – до 1,5 балла; 

 Фундучный долгоносик – до 1,0 балла; 

 Серая гниль – до 1,0 балла. 

Технологические особенности [3, 5, 6]: 

 Высота куста – 2,5-3,0 м; 

 Ширина кроны – до 3 м; 

 Порослеобразовательная способность – до 5-10 побегов; 

 Однородность созревания плодов в кусте – до 85-90 %; 



 Размер обвёртки (плюски) – меньше ореха (не закрывает); 

 Отделяемость ореха от плюски – 90-95 % (выпадает легко); 

 Раннее вступление в товарное плодоношение – с 4-х лет. 

Продуктивность и качество плодов [1, 6]: 

 При оценке продуктивности обычно используют значения урожайности орехов с 

1 га. Однако целью выращивания является не общая их масса, а величина пищевой части – 

ядра. Поэтому рекомендуется оценивать урожайность орехо-плодных только по величине 

пищевой части ядра. Согласно требований при           минимальном значении 1800 кг/га и 

выходе 45 % урожайность ядра составит             810 кг/га и более. 

 Вкус – очень хороший, сладковатый (14 баллов и более); 

 Крепость скорлупы – раскалывается легко (4 балла); 

 Неразрушаемость ядра – ядро цельное (9 баллов и более); 

 Наличие шелухи на ядре – ядро слабо покрыто шелухой (1,5 балла и более); 

 Цвет скорлупы – светлые тона, блестящие (1,33 балла); 

 Масса ореха – 2,5-4 г (0,99-1,22 балла и более); 

 Масса ядра – 1,13-1,92 г (8,00 баллов и более); 

 Выход ядра – 45-48 % (5,48 балла и более); 

 Одномерность плодов по величине (1,20 балла и более); 

 Одномерность плодов по форме (1,30 балла и более); 

 Повреждаемость плодов болезнями, вредителями, число двуядерных (1,30 

балла и более); 

 Содержание жира в ядре – 60-70 %; 

 Содержание белка в ядре – 12-18 %; 

 Срок хранения ореха в естественных условиях – до 2-х лет; 

 Срок хранения ядра в естественных условиях – до 2-х лет; 

 Общая оценка качества орехов – (45 баллов и более); 

 Селекционная категория качества орехов – качественные – высшего качества (43 

балла и более). 

Для создания новых сортов применяется межсортовая, межвидовая гибридизация, 

клоновый отбор, индуцированный мутагенез, методы генной инженерии, педигри и 

полиплоидия [6, 12, 15, 17]. 

Оценку качества плодов проводят на основе моделей [1]. Объём выборки 

устанавливают с учётом значимости и ошибки признаков (табл. 1) [2, 11]. 

Таблица 1 - Модели и объём выборки для оценки качества плодов лещины (фундука) 

Количественные признаки 

Показатель Модель 

Объём  

выборки для 

особи, шт. 

при ошибке, 

5% и  

α = 0,05 

Масса ядра 608,1*536,8  aA  45 

Масса ореха 195,0*472,0  mM  29 

Выход ядра 543,22*628,0  bB  16 
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f

f
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Повреждаемость 

плодов болезнями, 

вредителями,  

число двуядерных 

 
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


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

d
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Качественные признаки 

Вкус ядра 

 очень хороший, сладковатый – 15 баллов; 

 хороший – 12 баллов; 

 посредственный – 9 баллов; 

 плохой, с привкусом горечи – 6 баллов; 

 очень плохой, с привкусом горечи, гнили – 3 балла. 

13 

Крепость  

скорлупы 

 раскалывается легко – 4 балла; 

 раскалывается со средним усилием – 3 балла; 

 раскалывается с трудом (крепкая, прочная) –  

2 балла; 

 раскалывается при большом усилии  

(очень крепкая, очень прочная) – 1 балл. 

14 

Неразрушаемость 

ядра 

 ядро цельное – 10 баллов; 

 ядро с отколовшимися небольшими кусочками – 

7 баллов; 

 ядро с отколовшимися средней величины  

кусками или двуядерные – 4 балла; 

 ядро сильно повреждено – 1 балл. 

13 

Наличие шелухи  

на ядре 

 ядро без шелухи – 3,33 балла; 

 ядро слабо покрыто шелухой – 1,5 балла; 

 ядро средне покрыто шелухой – 0,56 балла; 

 ядро сильно покрыто шелухой – 0,22 балла. 

124 

Цвет скорлупы 

 светлые тона, блестящие – 1,33 балла; 

 тона средней интенсивности, слегка блестящие –  

0,89 балла; 

 тёмные тона, матовые – 0,56 балла; 

 тёмные тона, землистого оттенка – 0,22 балла. 

9 

Общий балл  

качества плодов 
OБ = A + B + C + I + M + G + K + F + E + Z + D 7 

 

Предварительное сортоизучение, адаптивность, технологические особенности 

оценивают не менее чем у 5 особей, выращиваемых по соответствующим технологиям, 

окончательную – на основе методики Госсортоиспытания [18]. 

Выделение перспективного генофонда для дальнейшего испытания целесообразно 

осуществлять на основе не менее 3-х летних наблюдений. При отборе генофонда в 

естественных условиях или невозможности проведения наблюдений в течении указанного 



срока из-за удалённости, уничтожения урожая, угрозы состоянию растения и др., а также 

для ускорения селекционного процесса предварительную оценку качества плодов и 

устойчивости фундука возможно осуществлять однократно с последующей 

корректировкой у вегетативного потомства, выращиваемого на испытательном участке. 

Заключение 

1. Перспективный генофонд лещины должен быть устойчивым к неблагоприятным 

абиотическим и биотических стрессовым факторам. 

2. Для промышленного возделывания вида предпочтительны особи сдержанного 

роста, с небольшим количеством основных побегов, ранним вступлением в товарное 

плодоношение и компактной кроной. 

3. Рекомендуемые в качестве лучшего генофонда формы должны иметь плоды – 

качественные – высшего качества (не менее 45 баллов) и урожайность ядра810кг /га и 

более. 

4. Выделение перспективного генофонда для дальнейшего испытания 

целесообразно осуществлять на основе не менее 3-х летних наблюдений. При 

невозможности, а также для ускорения селекционного процесса предварительную оценку 

качества плодов и устойчивости фундука возможно осуществлять однократно с 

последующей корректировкой у вегетативного потомства на испытательном участке. 
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